
Vraag 4:   
Kan deze stap het geïdentificeerde significante 
gevaar specifiek voorkomen of elimineren of tot 
een aanvaardbaar niveau terugbrengen?*** 

De stap, het proces of het product 
aanpassen om een beheersmaat-
regel te implementeren.**** 

Deze stap is een CCP ja 

nee 

Vraag 3:  
Zal een volgende stap het geïdentificeerde signifi-
cante gevaar voorkomen of elimineren of tot een 
aanvaardbaar niveau terugbrengen? 

nee 

ja 

Vraag 1:  
Kan het significante gevaar in deze stap worden 
beheerst tot een aanvaardbaar niveau door basis-
voorwaarden-programma’s (bijv. GHP’s [Goede 
Hygiëne Praktijken])?*  

Vraag 2:  
Bestaan er in deze stap specifieke beheers-
maatregelen voor het geïdentificeerde significante 
gevaar?  

 
Deze stap is geen CCP. 
Volgende stappen moeten  
geëvalueerd worden voor een 
CCP.** 

ja 
 
Deze stap is geen CCP.  

ja Die volgende stap zou een CCP 
moeten zijn. 

nee 

*        Overweeg het belang van het gevaar (d.w.z. de kans dat het zich voordoet als er geen controle is en de ernst  
          van de impact van het gevaar) en of het onvoldoende kan worden beheerst door basisvoorwaardenprogramma’s  
          zoals GHP’s. GHP’s kunnen routine-GHP’s zijn of GHP’s die meer aandacht vereisen om het gevaar te beheersen  
          (bijv. monitoring en registratie).  
**      Als bij vraag 2-4 geen CCP wordt geïdentificeerd, moet het proces of product worden aangepast om een  
          beheersmaatregel te implementeren en moet een nieuwe gevarenanalyse worden uitgevoerd.  
***    Overweeg of de beheersmaatregel bij deze stap werkt in combinatie met een beheersmaatregel bij een andere  
          stap om hetzelfde gevaar te beheersen, in welk geval beide stappen als CCP’s moeten worden beschouwd. 
****   Keer terug naar het begin van de beslisboom na een nieuwe gevarenanalyse. 
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